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EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS
COUR EUROPEENNE DES DROITS DE L'HOMME

Decizie tradusa si redactata de catre Directia agent guvernamental.
Ea poate suferi modificari de forma.

SECTIA A DOUA

DECIZIE

Cererea nr. 39258/14
F.C.P. CORNA S.R.L.
versus Republica Moldova

Curtea Europeana a Drepturilor Omului (Sectia a doua), intrunita la 15
iunie 2023 ntr-un Comitet alcatuit din:
Frédéric Krenc, Presedinte,
Diana Sércu,
Davor Derencinovié, judecatori,
si Viktoriya Maradudina, Grefier adjunct interimar al Sectiei,
Avand in vedere cererea mentionatd, depusa la 30 aprilie 2014,
Avand in vedere declaratia Guvernului reclamat, care invita Curtea sa
radieze cererea de pe rol,
Dupa deliberare, adoptd urmatoarea decizie:

FAPTELE SI PROCEDURA

Informatiile detaliate referitoare la societatea reclamanta se regdsesc in
tabelul anexat.

Societatea reclamantd a fost reprezentata in fata Curtii de catre dl V.
Tarnovschi, avocat in Chisinau.

Plangerea pe care societatea reclamanta a depus-o in baza Articolului 6 §
1 din Conventie (neexecutarea deciziei judecatoresti nationale Tmpotriva unui
debitor privat) a fost comunicata Guvernului Republicii Moldova
(,,Guvernul”). Alte capete de plangere referitoare la aceleasi fapte au fost, de
asemenea, comunicate n baza altor prevederi din Conventie.

COUNCIL OF CUROPE

**x

CONSEIL DE LEUROPE

© Aceasta traducere fi apartine Directiei agent guvernamental din cadrul Ministerului Justitiei al Republicii Moldova.
Originalul se gaseste in baza de date HUDOC. Orice preluare a textului se va face cu urmatoarea mentiune:
»Traducerea acestei decizii a fost efectuata de catre Directia agent guvernamental din cadrul Ministerului Justitiei al
Republicii Moldova”.



DECIZIA F.C.P. CORNA S.R.L. v. REPUBLICA MOLDOVA

IN DREPT

Tn urma unor negocieri esuate privind solutionarea amiabila, Guvernul a
informat Curtea despre propunerea de a prezenta o declaratie unilaterala in
vederea solutionarii chestiunilor ridicate de aceste plangeri. De asemenea, el
a invitat Curtea sa radieze cererea de pe rol, conform Articolului 37 din
Conventie.

Guvernul recunoaste cd a existat o incalcare a Articolului 6 § 1 din
Conventie. De asemenea, €l recunoaste ca societatea reclamanta a suferit n
urma incélcarii de catre autoritatile nationale a drepturilor garantate de alte
prevederi din Conventie. Guvernul s-a oferit sd plateascd societatii
reclamante suma prevazutad in tabelul anexat si a invitat Curtea sa radieze
cererea de pe rol, conform Articolului 37 8 1 (c) din Conventie. Aceasta suma
va fi convertita in moneda Statului reclamat la rata aplicabila la data
transferului si va fi achitata in termen de trei luni de la data notificarii deciziei
Curtii. In cazul neachitarii acestei sume in termenul respectiv, Guvernul s-a
obligat sa o majoreze, de la expirarea acestei perioade si pana la efectuarea
platii, cu o dobanda egala cu rata minima a facilitatii de imprumut marginal
practicata de catre Banca Centrald Europeana pe parcursul acestei perioade,
majorata cu trei puncte procentuale.

Plata va constitui solutionarea definitiva a cauzei.

Termenii acestei declaratii unilaterale au fost transmisi societatii
reclamante cu cateva saptdmani inainte de data acestei decizii. Ea a raspuns,
indicand ca nu accepta termenii declaratiei, din cauza lipsei unor despagubiri
pentru prejudiciul material.

Curtea reaminteste ca Articolul 37 § 1 (c¢) din Conventie ii permite sa
radieze o cauza de pe rol daca:

»(..) din orice alt motiv constatat de Curte, continuarea examinarii cererii nu se mai
justifica”.

Astfel, in baza acestei prevederi, Curtea poate radia cererea de pe rol Tn
baza unei declaratii unilaterale a Guvernului reclamat, chiar daca reclamantii
doresc ca examinarea cauzei lor s continue (a se vedea, in special, hotararea
Tahsin Acar v. Turcia (aspecte preliminare) [MC], nr. 26307/95, 8§ 75-77,
CEDO 2003-VI).

Jurisprudenta Curtii privind neexecutarea sau executarea tardiva este clara
si abundenta (a se vedea, de exemplu, Ceborari si altii v. Moldova, nr.
37763/04 si altele 4, 27 ianuarie 2009; Cristea v. Republica Moldova, nr.
35098/12, 12 februarie 2019).

Avéand Tn vedere concesiile incluse in declaratia unilateralda a Guvernului,
precum si cuantumul despdgubirii propuse (suma care este In concordantd cu
cele acordate in cauze similare), Curtea considera ca nu mai este justificata
continuarea examinarii cererii (Articolul 37 8 1 litera (c)).

Totodatd, tindnd cont de cele expuse mai sus, Curtea considerd ca
respectarea drepturilor omului garantate prin Conventie si prin Protocoalele
sale nu 0 impune sa continue examinarea cererii (Articolul 37 § 1 in fine).

Tn final, Curtea subliniaza ci, in cazul in care Guvernul nu va respecta
conditiile stipulate in declaratia sa unilaterald, cererea ar putea fi reinscrisa pe
rol, in conformitate cu Articolul 37 § 2 din Conventie (Josipovié v. Serbia
(dec.), nr. 18369/07, 4 martie 2008).
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Avand in vedere cele mentionate mai sus, aceasta cerere trebuie radiata de
pe rol.

Din aceste motive, Curtea, Tn unanimitate,

la act de prevederile declaratiei Guvernului reclamat si de modalitatea de
asigurare a respectarii angajamentelor astfel asumate;

Decide sa radieze cererea de pe rol in conformitate cu Articolul 37 8 1 (c)
din Conventie.

Redactata in limba franceza si comunicata in scris la 6 iulie 2023.

Viktoriya Maradudina Frédéric Krenc
Grefier adjunct interimar Presedinte
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ANEXA

Cererea referitoare la plangerile formulate in baza Articolului 6 § 1 din Conventie
(neexecutarea sau executarea tardiva a hotararii judecatoresti nationale)

Numarul si data Numele companiei Alte plangeri bazate pe jurisprudenta bine Data Data Suma acordata pentru
depunerii cererii reclamante/data stabilita receptionarii receptionarii prejudiciul moral, inclusiv
inregistrarii declaratiei scrisorii costuri si cheltuieli
Guvernului reclamantei per reclamant
(in euro)*
39258/14 F.C.P.CORNAS.R.L. | Art. 1 din Protocolul nr. 1 — incalcarea 16/01/2023 03/04/2023 1.000
30/04/2014 1995 dreptului la respectarea bunurilor;
Art. 13 — absenta Tn dreptul intern a unui
recurs efectiv privind neexecutarea hotararii
judecatoresti nationale.

1 Plus orice taxi care poate fi perceputi companiei reclamante.




