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EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS
COUR EUROPEENNE DES DROITS DE L'HOMME

Decizie tradusa si redactata de catre Directia agent guvernamental.
Ea poate suferi modificari de forma.

SECTIA A CINCEA
DECIZIE

Cererea nr. 7401/23
Eugenia PASLARI
versus Republica Moldova

Curtea Europeana a Drepturilor Omului (Sectia a cincea), intrunita la 5
decembrie 2024 intr-un Comitet alcatuit din:
Katefina Siméackova, Presedinte,
Diana Sarcu,
Mykola Gnatovskyy, judecatori,
si Viktoriya Maradudina, Grefier adjunct interimar al Sectiei,
Avand n vedere cererea sus-mentionata, depusa la 1 februarie 2023,
Avand in vedere declaratia Guvernului reclamat, care invitd Curtea sa
radieze cererea de pe rol,
Dupa deliberare, pronuntd urmatoarea decizie:

FAPTELE SI PROCEDURA

Informatiile detaliate referitoare la reclamantd se regdsesc in tabelul
anexat.

Reclamanta a fost reprezentatd in fata Curtii de catre dl D. Cojocaru,
avocat in Chisinau.

Plangerile reclamantei Tn baza Articolelor 6 si 13 din Conventie si a
Articolului 1 din Protocolul nr. 1 (neexecutarea hotararii judecatoresti din 17
februarie 1998 si lipsa unui recurs efectiv in aceastad privintd) au fost
comunicate Guvernului Republicii Moldova (,,Guvernul”).

Printr-o hotarare din 17 februarie 1998, decizia Comisiei de privatizare a
fondului de locuinte si contractul de vanzare-cumpdrare a apartamentului
reclamantei, care ii apartinea, au fost declarate nule, obligand familia
reclamantei sa-1 paraseasca, iar consiliul local sa-i atribuie o noud locuinta.
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Aceasta hotarare a devenit definitiva la 2 martie 1999 si nu a fost niciodata
executata.

Din cauza constrangerilor financiare si a lipsei de locuinte sociale sau de
locuinte alternative disponibile, titlul executoriu a fost returnat fard a fi
executat. Se pare ca, de mai multi ani, Primaria se confrunta cu sute de titluri
executorii neexecutate, Tntr-un moment in care Guvernului i se cere sa aloce
fonduri pentru construirea de locuinte.

La cererea reclamantei de a executa hotararea din 17 februarie 1998 in
termenul prevazut, a fost emis un nou titlu executoriu. Prin decizia
executorului judecatoresc din 24 decembrie 2007, Consiliul Municipal a fost
obligat sa execute hotararea initiala, insd hotararea a ramas neexecutata din
aceleasi motive.

Cererea reclamantei din 24 iunie 2014, referitoare la modificarea
conditiilor de executare a titlului executoriu (din motiv ca debitorul, si anume
consiliul local, continud sa invoce aceleasi motive de neindeplinire a
obligatiilor), a fost respinsa la 28 decembrie 2015, deoarece hotararea initiala
nu indica tipul de locuintd care urma sa fie acordata reclamantei. Toate
demersurile executorului judecdtoresc de a sanctiona autoritatea publica
responsabila de atribuirea locuintelor sociale au fost respinse de catre
instantele nationale.

In cadrul actiunii in despagubire in baza Legii nr. 87/2011 privind
repararea de catre stat a prejudiciului cauzat prin incalcarea dreptului la
judecarea in termen rezonabil a cauzei sau a dreptului la executarea in termen
rezonabil a hotararii judecatoresti, instanta de fond, printr-o hotdrare din 17
mai 2021, a respins partial cererea reclamantei si a acordat suma de 8.100 de
euro (EUR) cu titlu de prejudiciu moral pentru neexecutarea respectivei
hotarari. Cu toate acestea, instanta de apel a casat hotdrarea primei instante si
a respins actiunea reclamantei. Curtea Suprema de Justitie a mentinut aceasta
solutie.

TN DREPT

In urma esudrii negocierilor de solutionare amiabila a litigiului, Guvernul
a informat Curtea despre intentia sa de a depune o declaratie unilaterald in
vederea solutionarii aspectelor ridicate in plangerea reclamantei. De
asemenea, el a invitat Curtea sa radieze cererea de pe rol, in conformitate cu
Articolul 37 din Conventie.

Guvernul a recunoscut ca a avut loc o incalcare a prevederilor sus-
mentionate din Conventie in privinta reclamantei, din cauza neexecutarii
hotararii judecdtoresti pronuntate in favoarea sa si a lipsei unei cai de atac
eficiente pentru a contesta aceastd neexecutare. El s-a oferit sd plateasca
reclamantei sumele stabilite In tabelul anexat si a invitat Curtea sd radieze
cererea de pe rol, in conformitate cu Articolul 37 8 1 (c¢) din Conventie.
Aceste sume vor fi convertite in moneda Statului reclamat la rata aplicabila
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la data transferului si vor fi achitate in termen de trei luni de la data notificarii
deciziei Curtii. In cazul in care aceste sume nu sunt platite in termenul
respectiv, Guvernul s-a obligat sa le majoreze, de la expirarea termenului si
pana la efectuarea platii, cu o dobanda egala cu rata minima a facilitdtii de
imprumut marginal practicatd de catre Banca Centrald Europeand pe
parcursul acestei perioade, majorata cu trei puncte procentuale.

Plata va constitui solutionarea definitiva a cazului.

Termenii declaratiei unilaterale au fost trimisi reclamantei. Prin scrisoarea
din 3 ianuarie 2024, reclamanta a indicat ca nu este multumitd de termenii
declaratiei unilaterale, deoarece sumele propuse de catre Guvern erau mult
mai mici decat prejudiciul efectiv cauzat, inclusiv prejudiciul material.

Curtea observa de la inceput ca hotararea respectiva ramane neexecutata
pand in prezent, in special din cauza lipsei de fonduri pentru construirea
apartamentelor pentru familiile evacuate. Din dosar reiese ca reclamanta si
familia sa nu au fost vreodata evacuate din imobilul in cauza ca urmare a
incapacitatii consiliului local de a-i pune la dispozitie o noua locuinta, astfel
incét ea a beneficiat de aceeasi locuintd pe intreaga perioada, fara a suferi
niciun prejudiciu material. Cu toate acestea, in caz de evacuare in viitor fara
furnizarea unei noi locuinte, reclamanta ar avea posibilitatea de a introduce o
noud actiune in fata instantelor nationale.

Curtea reaminteste cd Articolul 37 § 1 (c) din Conventie i1 permite sa
radieze o cauza de pe rol daca:

,»(...) din orice alt motiv constatat de Curte, continuarea examinarii cererii nu se mai
justifica”.

Astfel, in baza acestei prevederi, Curtea poate radia cererea de pe rol in
baza unei declaratii unilaterale a Guvernului reclamat, chiar daca reclamantii
doresc ca examinarea cauzei lor sa continue (a se vedea, in special, hotararea
Tahsin Acar v. Turcia (obiectii preliminare) [MC], nr. 26307/95, 88 75-77,
CEDO 2003-V1).

Jurisprudenta Curtii referitoare la neexecutarea sau executarea tardiva a
hotararilor judecatoresti este clara si abundentd (a se vedea, de exemplu,
Cristea v. Republica Moldova, nr. 35098/12, 12 februarie 2019).

Avand in vedere concesiile incluse in declaratia Guvernului, precum si
cuantumul despagubirii propuse (care este conform cu cele acordate in cazuri
similare) si faptul ca@ nici reclamanta, nici familia sa nu au fost fortate sa
paraseasca fostul lor apartament pand la executarea hotararii, Curtea
considerd ca nu mai existd nicio justificare pentru continuarea examinarii
cererii [Articolul 37 8 1 litera (c)].

Totodatd, tindnd cont de cele mentionate mai sus, Curtea considera ca
respectarea drepturilor omului garantate de Conventie si de Protocoalele sale
nu o obliga sa continue examinarea cererii (Articolul 37 § 1 in fine).

In final, Curtea subliniazd ci, in cazul in care Guvernul nu va respecta
conditiile stipulate In declaratia sa unilaterald, cererea ar putea fi reinscrisa
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pe rol, in conformitate cu Articolul 37 § 2 din Conventie (Josipovi¢ v. Serbia
(dec.), nr. 18369/07, 4 martie 2008).
Avand in vedere cele mentionate mai sus, aceasta cerere trebuie radiata de

pe rol.

Din aceste motive, Curtea, in unanimitate,

la act de prevederile declaratiei Guvernului reclamat si de modalitatea de
asigurare a respectarii angajamentelor astfel asumate;

Decide sa radieze cererea de pe rol in conformitate cu Articolul 37 § 1 (c)
din Conventie.

Redactata in limba franceza si comunicata in scris la 16 ianuarie 2025.

Viktoriya Maradudina Katefina Simackova
Grefier adjunct interimar al Sectiei Presedinte
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ANEXA

Cererea referitoare la plangerile formulate in baza Articolului 6 8 1 si a Articolului 13 din Conventie si a Articolului 1 din

Protocolul nr. 1

(neexecutarea sau executarea tardiva a hotdrarilor judecatoresti interne si lipsa unei cai de atac efective)

Numiirul si data
depunerii cererii

Numele reclamantei
si anul nasterii

Numele si orasul
reprezentantului

Data receptionarii
declaratiei Guvernului

Data receptionarii
scrisorii reclamantei

Suma acordata
pentru prejudiciul

Suma acordata
pentru costuri si

moral reclamantei cheltuieli
(in euro)! (in euro)?
7401/23 Eugenia PASLARI Cojocaru Dorin, 21/11/2023 03/01/2024 1 600 250
01/02/2023 1958 Chisindu

1 Plus orice taxi care poate fi perceputa reclamantei.

2 Plus orice taxa care poate fi perceputa reclamantei.




