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SECȚIA A DOUA 

DECIZIE 

Cererea nr. 6379/11 

Svetlana FRIMU 

versus Republica Moldova 

Curtea Europeană a Drepturilor Omului (Secția a doua), întrunită la 18 

ianuarie 2024 într-un Comitet format din:  

 Frédéric Krenc, Președinte, 

 Diana Sârcu, 

 Davor Derenčinović, judecători, 

și Viktoriya Maradudina, Grefier adjunct interimar al Secției, 

Având în vedere cererea de mai sus, depusă la 22 decembrie 2010, 

După deliberare, decide următoarele: 

FAPTELE ȘI PROCEDURA 

Reclamanta, dna Svetlana Frimu, s-a născut în anul 1965. Ea a fost 

reprezentată de către dna V. Guțu din Chișinău. 

Plângerea reclamantei în baza Articolului 6 din Convenție, referitoare la 

accesul la o instanță, a fost comunicată Guvernului Republicii Moldova 

(„Guvernul”), care a prezentat observații cu privire la admisibilitate și fond. 

Observațiile au fost transmise reprezentantei reclamantei, ea fiind invitată să 

prezinte observațiile reclamantei. Nu a fost primit niciun răspuns la scrisoarea 

Grefei. 

Prin scrisoarea din 10 noiembrie 2022, trimisă prin poșta recomandată, 

reprezentanta reclamantei a fost informată că termenul acordat pentru 

depunerea observațiilor expirase la 5 august 2022 și că nu fusese solicitată 

nicio prelungire a termenului. Reprezentanta a fost atenționată în legătură cu  

Articolul 37 § 1 litera (a) din Convenție, care îi permite Curții să radieze  o 
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cerere de pe rol atunci când circumstanțele conduc la concluzia că 

reclamantul nu intenționează să mențină cererea. Reprezentanta a recepționat 

această scrisoare la 29 noiembrie 2022. Cu toate acestea, nu a urmat niciun 

răspuns. 

Printr-o scrisoare din 25 septembrie 2023, expediată prin poștă 

recomandată și însoțită de o traducere în limba română, Grefa a informat 

reclamanta despre lipsa de răspuns din partea avocatei sale și a invitat-o să 

explice motivele care au împiedicat-o pe ea și pe avocata ei să răspundă mai 

devreme. Reclamanta a fost atenționată despre posibilitatea Curții de a radia 

o cerere de pe rol atunci când circumstanțele îi permit să concluzioneze că 

reclamantul nu intenționează să mențină cererea. Reclamanta a recepționat 

această scrisoare la 16 octombrie 2023. Ea nu a răspuns. 

ÎN DREPT 

Având în vedere cele de mai sus și în absența oricăror circumstanțe 

speciale privind respectarea drepturilor garantate de Convenție și de 

Protocoalele sale, Curtea, în conformitate cu Articolul 37 § 1 (a) din 

Convenție, consideră că nu se mai justifică examinarea în continuare a cererii. 

Prin urmare, cauza trebuie radiată de pe rol. 

 

Din aceste motive, Curtea, în unanimitate, 

 

Decide să radieze cererea de pe rol. 

 

Redactată în limba engleză și comunicată în scris la 8 februarie 2024. 

 {signature_p_1} {signature_p_2} 

 Viktoriya Maradudina Frédéric Krenc 

 Grefier adjunct interimar Președinte 


