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SECTIA A DOUA
DECIZIE

Cererea nr. 21240/16
lon BUSUIOC
versus Republica Moldova

Curtea Europeana a Drepturilor omului (Sectia a doua), intrunita la 9
noiembrie 2023 intr-un Comitet compus din:
Frédéric Krenc, Presedinte,
Diana Sarcu,
Davor DerenCinovi¢, judecatori,
si Viktoriya Maradudina, Grefier adjunct interimar al Sectiei,
Avand in vedere cererea mentionatd mai sus, depusa la 11 aprilie 2016,
Dupa deliberare, pronuntd urmatoarea decizie:

CIRCUMSTANTELE SIPROCEDURA

Reclamantul, dl lon Busuioc, s-a nascut in anul 1959.

Plangerea reclamantului in baza Articolului 8 din Conventie, cu privire la
imposibilitatea de a-si castiga existenta in timpul suspendarii sale din functie
fara achitarea platilor salariale, a fost comunicata Guvernului Republicii
Moldova (,,Guvernul”) la 26 martie 2021.In acelasi timp, reclamantului is-a
solicitat sa desemneze un avocat.

La 26 mai 2021, reclamantul a informat Curtea ca receptionase Scrisoarea
din 26 martie 2021 si ca el, n calitate de fost judecator, nu avea nevoie de
avocat.

La 2 noiembrie 2021 Curtea a expediat reclamantului observatiile
Guvernului cu privire la admisibilitatea si fondul cauzei, mvitdndu-1 sa
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prezinte propriile sale observatii, nsd nu aurmat niciun raspuns la scrisoarea
Curtii.

Printr-o scrisoare recomandata din 7 iulie 2022, reclamantul a fost notificat
ca termenul pentru prezentarea observatillor sale expirase la 14 decembrie
2021 si cd nicio prelungire a termenului respectiv nu fusese solicitata.
Reclamantul a fost atentionat in privinta Articolului 37 § 1 (a) din Conventie,
care prevede posibilitatea Curtii de a radia o cerere de pe rol, atunci cand
circumstantele permit si se conchidd cd reclamantul nu doreste sd o mai
mentind. Scrisoarea a fost returnatd Curtii, ca find nereclamata.

IN DREPT

Avand in vedere cele mentionate mai sus si lipsa unor circumstante
speciale referitoare la respectarea drepturilor garantate de Conventie si de
Protocoalele sale, Curtea, in conformitate cu Articolul 37 § 1 (a) din
Conventie, considera Ca nu exista niciun motiv care ar justifica examinarea
n continuare a cererii.

Prin urmare, cauza trebuie radiata de pe rol.

Din aceste motive, Curtea, in unanimitate,

Decide sa radieze cererea de pe rol.

Redactata in limba engleza si comunicata la 30 noiembrie 2023.

Viktoriya Maradudina Frédéric Krenc
Grefier adjunct interimar Presedinte



